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Vybizime Ctenare ke studiu této brozurky a k tomu, aby jeji
obsah sdileli s ostatnimi. Cilem je podpofit Sifeni evangelia JeZiSe Krista.
Pri rozmnozovani kopirujte praci v celém rozsahu.
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Dikazy
existence Boha

MlzZeme poznat, Ze existuje Blh? MizZeme prokazat, Ze Blh existuje?
Odpovéd na obé tyto otazky zni ,ano". Nejenze je mozné poznat, Ze Blh existuje,
ale mlzeme ho také poznat.

Existuji tri védecké zakony, které mizeme vzit v Gvahu jako dlkazy
existence Boha. Co je na védeckém zdkonu zvlastni? Zakon je model védy, ktery
byl testovan tisickrat se stejnymi vysledky a bez vyjimek. Spolehlivé
zavéry a interpretace védy museji vyhovovat zdkonlm védy. Vysvétleni, ktera
zadkonUm védy odporuji, nejsou dlvéryhodna.

Prvni zdkon termodynamiky vede k zavéru, Ze plvod vesmiru lze nejlépe
vysvétlit nadprirozenym stvorenim. Néasleduji ¢tyri argumenty svédcici ve
prospéch nadpfirozeného stvoreni vesmiru.

1. Prvni zédkon termodynamiky konstatuje, Ze energii nelze vytvofit
prirozenymi prostredky. V soucasné dobé nebyly z tohoto zakona
pozorovany zadné vyjimky.

2. Vesmir existuje jako energie v rliznych formach jako napriklad hmota,
svétlo, teplo a zvuk.

3. Logickym zavérem, pokud jde o plvod vesmiru, je, Ze byl stvoren
nadprirozenym zplsobem.

4. Musi byt BGh.

Typickou namitkou je, Ze stvoreni nadprirozenym zplisobem nebylo dosud
objeveno jako pfirodni zakon. Za prvé je tento zavér odvozen logicky, at uz se
odkazuje na jev nadprirozeny nebo dosud neobjeveny. Za druhé hypotéza, ktera
by odporovala empiricky odvozenému prirodnimu zakonu, se pri¢i zdravému
rozumu. Za treti z toho vyplyva, ze nejprijatelnéjsi je zavér o stvoreni
nadprirozenym zplsobem, nebot tento zavér neni v rozporu se zdkonem (prvni
vétou termodynamiky).

Dalsi typickou namitkou je, Ze energie existovala vzdy. To nas pfrivadi
k dalSimu zakonu, k druhému zakonu termodynamiky.

1. Druhy zdkon termodynamiky konstatuje, Ze v uzavfeném systému
nevratné narlsta entropie (mira neusporadanosti). To znamen3, ze
Vv uzavrfeném systému vyuzitelna energie (usporadanost) klesa a nelze ji
zvétsit. Tento zdkon stanovi, Ze nelze realizovat vécny stroj (perpetuum
mobile).

2. Vesmir proziva ,tepelnou smrt“, coz znamena, ze je uzavifenym
systémem, ktery se pomalu odviji a spéje ke konci jako hodiny ve skfifice.
Kdyz se jednou odvinou, nelze je opét natocit. Tepelna smrt ukazuje na
konec¢ny bod, coz znamena, Ze tu byl pocatek.

3. Jestlize se vesmir odviji a nemUze byt zase natazen, jak vznikl vesmir
s energii potfebnou k tomu, aby se zacal odvijet? Logickym zavérem je, Ze
vznikl nadprirozenym zpUlsobem.

4. Musi byt Bah!



Typickou namitkou zde je, Ze druhy zakon plati pouze pro uzavrené
systémy, avsak zivé organismy jsou otevfenymi systémy. Shora uvedeny
argument tedy plati pro vznik vesmiru, nikoli pro zivot a jeho druhy.

Tretim svédectvim ve prospéch existence Boha je existence, resp. vznik
Zivota.

1. Vechny bufky pochézeji z bunék, které jiz predtim existovaly. Zivot
vznika ze Zivota. V prirodé ani v laboratori nebyly pozorovany zadné
vyjimky.

2. VeSkeré zivé entity existuji jako jednobunécné nebo mnohobunécné
organismy.

3. Logickym zavérem je, ze bunécny zivot vznikl nadpfirozené.

4. Musi byt Bdh!

Trvat na pfirozeném vzniku Zivota je nesmysiné a neni to v souladu s
veédeckymi zakony. Spolehlivé zavery musi byt v souladu se zakony a poznatky
dnesni doby. Zavér, Ze Blh neni, je nelogicky a odporuje védeckym poznatkdm.

Biochemik H. P. Yockey uved| v Casopise Journal of Theoretical Biology:
»Pokud jde o vyskyt jediné molekuly ze skupiny cytochromu c, dokonce i deus ex
machina [kdo nahle pom{ze vyfesit svizelnou situaci] potfebuje 10°® [Sanci], a to
jen pri spravnych podminkach [a] po dobu 1 miliardy let... Clovék, ktery povazuje
nahodny vyskyt cytochromu c za vérohodnou udalost, musi mit neskutec¢nou
viru.” Ve svétle matematického vypoctu pravdépodobnosti pro nahodny vyskyt
cytochromu c v radu 10%* (coz je hold nemoznost), je zcela absurdni zavér, ze
prirozeny plvod bilkovin nezbytnych pro Zivot je mozny.

Jestlize prirozeny plvod jednoduché bilkoviny je nemozny, ¢im vice to plati
pro celé bunky! Biochemik Harald Morowitz napsal v knize Energy Flow in Biology
(Tok energie v biologii), ze z teoretického hlediska by nejjednodussi bunky
k tomu, aby fungovaly, vyzadovaly minimalné 124 bilkovin. Vychazel tedy z
tohoto pomysiného jednoduchého organismu a vypocital, Ze pravdépodobnost
jeho prirozené evoluce by byla 1 : 10340000000,

Védci stravili cela Iéta pokusy vytvorit zivot v laboratofi
s nejsofistikovanéjsim vybavenim v peclivé fizenych a inteligentné rozvrzenych
experimentech. Jestlize ani za téchto podminek nelze dat zivot dohromady, oc
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Nejlepsim vysvétlenim pro plvod Zivota je nadprirozené stvoreni. Musi byt Bh!

Jedinym rozumnym zavérem, ktery je v souladu se zakony védy a s
dnesnimi poznatky, je, Ze musi byt Blh. Popirat ho znamena popirat metodologii,
historii, tradici, smysl a poznani védy. Popfit Boha znamena odmitnout racionalni
mysSleni a moc lidské argumentace k osviceni lidstva.

Vv

vérit v nadprirozeny nebo prirozeny plvod Zivota? DokdZzeme dospét k zavéru, ze
BUh existuje? Nebo musime dat Boha do zkumavky a vyzadovat, aby své
tvaréi metody prokazal nejprve v laboratori? Vidéli jste dlkazy. Existuje Blh, nebo
ne?



Dikazy
vzkriseni
Jezise Krista

Blh existuje. K tomuto zavéru vedou védecké dlkazy, svédectvi ¢estnych
lidi i racionalni Gvaha. Je vSak mozné z panteonu mnoha boh{ urcit, ktery je
skutec¢ny BUh? Ano, je to mozné.

Proc Jezis Kristus? Mél na lidstvo vétsi vliv nez kdokoliv jiny v historii.
Prohlasoval o sobé, Ze je BUh, ne pouze, Ze zna Boha. Miliony lidi svéd¢i o tom, ze
je zivy a ze pozoruhodné promeénil jejich zivot.

Nejpresvedciveéjsi jsou fakta svédcici o smrti, pohfbu a zmrtvychvstani JeziSe
Krista. Udalosti kolem JeziSovy smrti, pohfbu a zmrtvychvstani doklada Bible.
Mnozi shledavaji liceni Bible jako presvédcivé a pravdivé, protoze je
podepreno dokumenty mimo Bibli. Zvazte nasledujici dokumenty.

Jezis byl skutecnou historickou osobou.

Cornelius Tacitus (55-120 n.l.), fimsky historik, vlddce nad Asii a zet Julia
Agricoly, o JeziSi napsal: ,Kristus, zakladatel sekty toho jména, byl popraven
Pontskym Pilatem.” Proces s JeziSem a jeho smrt popisuji i jini, jako napriklad
Ignatios z Antiochie, zvany téz Syrsky (50-115 n.l.) a ldstinos Martyr (Justin
Mucednik t 166 n.l.) a Tertullianus z Karthaga (asi 160-220 n.l.).

Jezis byl ukrizovan.

Lukianos ze Samosat (asi 120-180 n.l.) napsal v knize O Peregrinové
skonu, ze Jezis ,byl ukfizovan v Palesting, protoze uved! na svét tento novy kult”.
Josephus Flavius uvedl v knize Zidovské starozitnosti v roce A.D. 93, ze mnozi
JeziSe po jeho vzkriseni vidéli. Spisy zachycujici rozepfi mezi samarskym
historikem Thallem a Juliem Africanem kolem roku 40 dokladuiji, Ze to odpoledne,
kdy byl JeZzis Kristus ukrizovan, se obloha setméla. Julius argumentoval tim, ze
setméni mohlo byt zplsobeno zatménim Slunce, protoze vecer byl mésic v
Uplnku. PovSimnéme si, ze ukrizovani a setmeéni oblohy nebylo zpochybnéno.

Jezislv hrob byl prazdny.

Je zajimavé, Ze mnozi kritikové JeZiSe a jeho nasledovnik( se nepreli ani se
neprou, zda JezisGv hrob byl prazdny. Prfou se pouze o to, pro¢ byl prazdny.
Tertullianus napsal ve svém spise De Spectaculis, Ze JeziSovi uCednici jeho télo
z hrobu ukradli. V roce 100 n.l. také lUstinos Martyr v Dialogu s Zidem Tryfonem
napsal, Zze JeziSovo télo ukradli jeho ucednici. Dr. Schofield, Zidovsky historik,
navazal na tuto starovékou teorii ve své knize The Passover Plot

(Velikono¢ni spiknuti).

Jezis byl vzkrisen.

Pro prazdny hrob existuji dvé mozna vysvétleni. Jezis byl bud vzkrisen z
hrobu, nebo jeho télo ukradli. Je snadné urcit, ktera varianta je spravna. Kolik lidi
by bylo ochotno strpét muceni a smrt pro lez? Znas nékoho takového? To by bylo
Silené. Tim neni co ziskat. Takovato teorie vyzaduje viru, ze velka skupina lidi se
vzdala pohodli, rodiny a zivota a rozhodla se pro bolest a smrt — aby zachranili
lez! To vlbec nedava smysl. Lidé vam budou lhat, podvadét a krast, aby si Zivot
zachranili, ne aby o néj pfrisli. Jestlize uCednici JeziSovo télo ukradli a jini zivého



JeziSe nevidéli, proCpak by byli ochotni strpét muceni a smrt? Teorie ukradeni
JeziSova téla je absurdni. OvSem na druhé strané, jestlize ucednici vidéli JeziSe po
zmrtvychvstani zivého, pak se neméli ¢eho strachovat — muceni ani smrti. To, ze
vidéli JeziSe, vysvétluje, proc byli ochotni umfit. Bylo to muceni a smrt za pravdu!
To dava smysl daleko vice nezli umirat za lez. JeziSovo zmrtvychvstani je
nejprijatelnéjsim a nejracionalnéjsim vysvétlenim pro mucednictvi u¢ednikad.

Svédectvi o JeziSové vzkriseni potvrzuje jak jeho narok, ze je Blh, tak také
svédectvi tisicl véricich, kteri prohlasuji, ze védi, Ze Jezis je zivy. Jezis je BUh, a je
tedy tim, u néhoz mame hledat odpovéed na smysl zivota a pravdu.
Do pravdy nas uvede jeho uceni.

Dukazy
inspirace
Bible

s

Kdyz jsme konstatovali, Ze BUh existuje a Ze Jezi$ Kristus je BGh, dalsi
otazka je: ,Jak Blh zjevuje pravdu?“ Odpovéd je snadna. Vime-li, Ze Jezis$ je Blh,
sta¢i ndm poznat jeho uceni. JezZi$ je Blh - je tedy logické prozkoumat spisy,
které vyjadruji jeho uceni. Sbirkou spisl o zivoté a uceni JeziSe Krista je Bible.

Co se mini inspirovanymi spisy? Inspirace je zpUsob, jakym s nami Blh
komunikuje. Svéril proroklim slova, aby je zaznamenali v Pismu svatém. | kdyz
knihy Bible sepsalo pres 40 lidi a ve spisech se objevuji mezi pisateli rozdily,
jedinym autorem (tj. pvodcem) je Blh. Je to, jako kdyby autor pouzival rlzna
pera.

Bible o sobé tvrdi, Ze ji inspiroval (vdechl) Bih. To by nas nemélo
prekvapovat. Prfijmout Bibli jako text inspirovany od Boha je rozumné a
pochopitelné. Vzdyt Jezi$ je Blh a Bible je z&znamem jeho Zivota a uceni. Jezis
sam svym zivotem prokdazal, Zze nas chce vyucovat. Je logické olekdavat, ze nam
zlGstane zachovana sbirka JeziSovych spisQ.

Inspiraci Bible |ze ovérit tim, Ze najdeme dlkazy svédcici o jejim
nadprirozeném pozndni, proroctvich a o tom, jak byla sestavena. Pro vSechny tyto
tri testy existuji dikazy.

Pozndni v Bibli pfesahuje dobu, v niz bylo zapsano. Naptiklad Zalm 8,9
zaznamenava, ze v morich jsou tzv. morské stezky. Tyto stezky nebo ricni proudy
byly odhaleny teprve 2800 let poté, co to bylo zminéno v Bibli. Kazatel 1,6
popisuje kolobéh vétru od severu k jihu a zase zpét. Takovyto poznatek nebyl
v dobé psani této knihy znam. Zalm 102,27 popisuje opotrebovani (doslova
zvetSeni) zemé a nebes. To bylo proti obvyklému uvazovani té doby a jesté do
doby o 2500 let pozdéji. Genesis 15,5 zminiuje, Ze hvézdy jsou nescisIné, ale jesté
0 3500 let pozdégji se melo za to, ze hvézdy Ize spocitat. Kdyz bylo v médée
pojeti zemé spocivajici na pilifich a zakladech, v Jobovi 26,7 bylo zapsano, ze
zemeé je zavésena na nicem. O Ctyfri tisice let pozdéji se zjistilo, ze Bible méla
pravdu. Bible obsahuje informace, které v dané dobé nebyly znamy, ba dokonce
byly v rozporu s populdrnimi ndzory té doby. Je to kniha, kterd predbéhla svou



dobu o tisice let. Takovato vlastnost predpoklada nadprirozené autorstvi.

Jinym svédectvim o bozském pUlvodu Bible jsou proroctvi o Mesiasi a o
uddlostech, které se maji stat v budoucnosti. Matematik a védec Peter Stoner
v knize Science Speaks (Véda mluvi) zaznamenava vice nez 300 proroctvi, ktera
Jezis Kristus naplnil. Sem patfi i predpovéed mista, kde se mél narodit, totiz
Betlém; to, Ze mél byt potomkem zidovskych patriarchl Abrahama, Izéka a
Jakoba; ze mél byt potomkem zidovského krale Davida; Zze po jeho narozeni mélo
dojit k zabijeni déti; ze mél byt velkym ucitelem, uzdravovatelem a mél se
prokazovat znamenimi a zazraky; ze ho méli mucit a zabit; meéli mu probit ruce,
probodnout bok; ze pri jeho ukfizovani se mélo setmét a to, ze mél vstat
z mrtvych. Stoner vypocital, Zze pravdépodobnost, Ze se naplni jen téchto osm
proroctvi, by byla 1 : 10*. Pravdépodobnost, Ze dojde k naplnéni 48 proroctvi,
vypocital jako 1 : 10 **’. Takovato pravdépodobnost ukazuje, Ze naplnéni téchto
proroctvi Bible si vyZzaduje nadprirozené poznani a nadprirozeny zasah. Americka
védecka spolecnost zvand American Scientific Affiliation komentovala Stonerovy
vypocty takto: ,Pouzita matematicka analyza je zalozena na zdravych principech
urcovani pravdépodobnosti, a profesor Stoner aplikoval tyto principy fadnym a
presvédcivym zplsobem.” Je zajimavé, Ze Bible pred vice nez 2500 lety
prorokovala, Ze prijde doba, kdy se velmi rozroste poznani, lidé budou cestovat
sem a tam a vytvori se svétova vlada. To zni hodné jako dnesni trend, Ze ano?

Jako celek je bible harmonickd sbirka 66 zapisG vice nez Ctyriceti autorl
rdznych Zivotnich styld, socidlnich povstaveni, Zzijicich v rlznych dobach a
rlznych zemépisnych lokalitdch. Takové rozdily mezi pisateli u takto sporného
tématu jsou pozoruhodnym dokladem Boziho autorstvi. Najit Ctyficet lidi, kteri by
byli shodného nazoru a zili by v podobnych zZivotnich podminkach, je zridka
mozné. Nicméné, BUh svou inspiraci ved| pera téchto pisateld a vytvoril unikatni
harmonické a fenomenalni svédectvi Pisma svatého. Dlkazy uz donutily mnoho
lidi uvérit, ze bible je skute¢né slovo Bozi. Vérite i vy, ze JeziS zanechal své uceni
o pravdé prostrednictvim bible?

Potrebujeme
spaseni

Prokazali jsme, Ze JezisS je BUh a Ze Bible je jeho inspirovanym ucenim.
Bible je tedy zjevenim pravdy. Je normou, kterou mizeme ovérovat, zda je to Ci
ono pravdivé nebo nepravdivé. Bible je také zdrojem vnitfniho poznani (vhledu),

k némuz nelze dospét pomoci védy ¢i fyzickych prostredkd. A co je nejdllezitéjsi,
Bible vysvétluje, proC Clovék potrebuje zit s Bohem a jak tento vztah navazat.

Pokud jde o spaseni, nejprve musime pochopit, Ze Blh je spravedlivy. Bible
rikd, Zze BUh nesnese hrich a nedopusti, aby byl v nebi. Proto kniha Zjeveni 21,27
rika, ze hrich do nebe nevstoupi. Jestlize ovsem v nebi neni hfich, jak dobry musis
byt, abys tam mohl zit? Musel bys byt stejné dobry jako Blh! Nikoho tak dobrého
neznam, nebo ty snad ano? Samozrejmé, ze ne!

Bible rika, ze vSichni zhreSili a nemaiji Bozi slavu. Také rikd, ze nikdo neni
dobry ani spravedlivy.
VSichni hresi. Snad jsi slySel, ze jestlize se budes snazit ze vSech sil konat dobré,
BUh ti to odplati. Bible v3ak rika, Ze veskera nase spravedinost je pred Bohem



jako Spinavé hadry. Pro dobré skutky a upfimné snahy mame my lidé znac¢né jiné
normy nez BGh. On ma& normu dokonalosti. Podle této normy nespliiujes
kvalifika¢ni predpoklady pro vstup do nebe, at se snazis sebevic. Zvazis-li, co mas
na vybranou, pak budto pljdes do nebe, nebo pljdes do pekla. Je to tisnivé a
sklicujici, ale je to uceni Bible.

Co je peklo? Bible rika, ze je to misto pro ty, kdo odmitaji Boha, popiraji
jeho existenci a odmitaji JeziSe Krista jako Boha Spasitele. Je to misto oddelene od
nebe. Je to misto, kde jsou hriSnici navéky odsouzeni. List Rimandm 6,23 rika, ze
odplata za hfich je smrt a ze jit do pekla znamendé duchovni smrt. Je to oddéleni
od Boha. Budes existovat dal, ale v plamenech pekla. To neni misto pro tebe. Ale
ty s tim nic nemd{zes udélat. Potrebujes pomoc!

Blh tvé dilema znd a nabizi ti pomoc. Evangelium Jana 3,16 rika: ,,Nebot
BUh tak miloval svét, ze dal svého jednorozeného Syna, aby zadny, kdo veéri
v ného, nezahynul, ale mél vé¢ny zivot.” List Rimanim 5,8 fika: ,Blh viak
dokazuje svoji lasku k nam, nebot kdyz jsme jesté byli hfisSnici, Kristus zemrel za
nas.“ Pamatujes, jaka je odplata za hrich? Je to smrt. Co JeziS udélal? Zemrel. Ne
za sebe, ale za tebe. Tim, Ze za tebe zemrel, zaplatil za tvé zlé Ciny (tvé hrichy).
ProcC to udélal? Jen z lasky. Miluje té. Potfeboval jsi pomoc a on ti pomohl. Jsi mu
za to vdécny?

Jezis ti pomaha tim, ze za prvé zemrel, aby zaplatil za tvé hfichy, a tim
umoznil, aby ti Bih odpustil; za druhé proménuje tvou prirozenost (duchovné).
Bible to nazyvéa znovuzrozenim. Télesné zlstavas nezménén, ale duchovné té Blh
proménuje tak, Zze mizes vstoupit do nebe. Je to zadzrak znovuzrozeni, ktery mize
udélat jediné Bdh. Neni divu, Ze do nebe nelze vstoupit na zakladé nejlepsich
lidskych snah. Tvé nejlepSi snahy nemohou byt tak dobré jako Bozi. Proto list
Efezskym 2,8-9 rika: ,Nebot jste spaseni milosti...“

Co musis udélat, abys byl spasen? Prijmi jeho pozvani. On dilo spasy jiz
vykonal a nyni ti nabizi dar vé¢ného Zivota v nebi. Chces tento dar? Vyznej svij
hfich i to, Ze JeziSe potrebujes, a prijmi jeho pozvani do nebe. Kdyz Bohu dovolis,
aby té spasil, on to udéla. Proto 1. list JanQv 5,13 fika: , abyste védéli, Ze mate
vécny zivot.”

Chcete-li ziskat vice informaci, jak byt spasen, k otazkdm tykajicim se Bible

nebo k tomu, jak zit plny kfestansky Zivot, kontaktujte nds. Nabizime osobni
Skoleni, biblické studium v malych skupinkach, bohosluzby.

Prejete-li si, abychom vdm zaslali kurs studia Bible, piSte na adresu:

0.S. pomoc rodiné

P.O. Box 26

607 00 Brno 7 nebo emailem
jballison@xecu.net

Dukazy
stvoreni

Mnozi odmitaji viru v Boha, nebot jsou presvédcleni, Zze evoluce je fakt.
Neuvédomuiji si, ze tvrzeni ,evoluce je fakt” se tykd mechanismd zmény, tj.
mutace a prirozeného vybéru. Protoze slovo evoluce znamend ,,zménu”, je
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klamné aplikovano tak, Zze zahrnuje vseobecnou evolu¢ni teorii (plvod vsech véci
na zaklade prirozenych vloh od vesmiru k ¢lovéku), coz fakt neni. V ¢em je rozdil?

Evolucionisté véri, Zze zména (mutace) je neomezena a Ze za dlouhd
c¢asova obdobi mnoho malych zmén vyUsti ve vyznamné rozdily mezi organismy.
Tato predpovéd a tento vyklad neomezené zmény ovsem pod dUikladnym
védeckym zkoumdanim selhava.

V préimyslovych i univerzitnich laboratorich byly organismy podrobeny
podminkam zrychlené mutace. Generace po generacich bez vyjimky ukazuji, ze
tato zména je omezena. Jak to? Dosud to nevedlo k vytvoreni novych druhl
organismd. Muska octomilka je jednim z nejznaméjsich organism{ pouzivanych
v genetickych studiich a po cela desetileti byla vystavena intenzivnim vyzkumim
mutace. Musky octomilky dodnes z{stavaji muskami octomilkami. Zklamani
evolucionisté nedavno konstatovali, ze octomilka se zatim nevyvinula ani
nevyvine v jiny druh organismu, protoze ve své fylogenezi (ve svém druhovém
vyVvoji) se dostala do slepé ulicky. Jinymi slovy, zmény vytvorené u octomilky jsou
omezené a nepovedou k vytvoreni novych druht organismd. Priklady neomezené
zmény v laboratori neexistuji. Misto dllkazu neomezené zmény tak evolucionisté
maiji pouze vymluvy. Argumentuji napriklad tim, ze i v podminkach
zrychlené mutace je obtizné simulovat zmény probihajici tisice let. Toto tvrzeni
nelze tak ¢i onak prokazat a zajisté to neni dlkaz, takze pro nedostatek dokladl
zUstava vymluvou.

Na druhé strané tyto vysledky potvrzuji védeckou teorii o stvoreni
predpokladajici omezenou zménu uvnitf danych populaci organismd. Omezeni
mutace a prirozeného vybéru doposud prokazana v laboratofich mluvi ve
prospéch teorie stvoreni. Je dllezité povsimnout si, Ze model stvoreni zahrnuje i
mutace a pfirozeny vybér. Od evolucniho modelu se lisi stupném zmény, ktera je
MOozNa: omezena versus neomezena.

To nas privadi k zdznamu fosilii (zkamenélin). Evolucionisté studentdim
slavnostné predvadeéji vybrané fosilie, které udajné dokumentuji evoluci jednoho
druhu organismu v jiny. Tyto fosilie jsou ovsem prinejlepsim prechodem v ramci
limitaci jedné definované populace (jako octomilka) nebo v nejhorSim pripadé
spornymi nalezy chybéjicich ¢lankd mezi hlavnimi skupinami organismU, o nichz
se prou sami evolucionisté.

Harvardsky paleontolog Stephen Gould napsal: ,,Mimoradné ridky vyskyt
prfechodnych forem v zdznamu fosilii pretrvava dal jako obchodni tajemstvi
paleontologie. Evolu¢ni stromy (rodokmeny), které zdobi nase ucebnice, operuji
daty pouze jako tipy a uzly svych vétvi; zbytek je domnénka, at uz jakkoli logicka,
bez jakéhokoli dikazu fosilii. VSichni paleontologové védi, ze zdznam fosilii
obsahuje velice malo, pokud jde o prechodné formy; prechody mezi hlavnimi
skupinami jsou charakteristicky abruptni.” (Stephen Gould: The Panda’s Thumb.
New York, Norton 1980, s. 181, 189)

Dr. Colin Patterson, hlavni paleontolog v Britském prirodopisném muzeu,
napsal: ,,PIné souhlasim s vaSimi komentari, pokud jde o nedostatek primého
znazornéni evoluc¢nich prechodnych stadii v mé knize. Kdybych o néjakych védél,
at uz fosilnich nebo Zivych, zajisté bych je zaclenil... neexistuje jediné
takova fosilie, kterd by poskytla kompaktni dikaz.” (osobni list Dr. Pattersona z
10. dubna 1979 kreacionistovi Lutheru D. Sunderlandovi)



Jinymi slovy, zaznam fosilii neukazuje nic vic, nez co se da prokazat
v laboratofri, totiz Ze zména je omezena na vymezenou populaci. Je tfeba vést
studenty k nepredpojatosti a zdravé skepsi, aby zkoumali zaznam fosilii a kriticky
hodnotili teorii vSeobecné evoluce a nepolykali slepé a bez namitek vse, ¢im je
ve tride krmi.

Neni tedy divu, ze Mark Ridley z Oxfordské univerzity napsal: ,,...zadni
opravdovi evolucionisté, at uz zastanci pozvolnych zmén (gradualisté) nebo
bodovych zmén (punktualisté), nepouzivaji fosilni zaznam jako dikaz ve

prospéch evolucni teorie proti specidlnimu stvoreni.” (Mark Ridley: Who Doubts
Evolution? New Scientist, 6/25/81, s. 831)

Jsou evolucionisté, ktefi dogmaticky bojuji za respektovani ,ocividné“
evoluce ve fosilnim zaznamu; to jsou ovsem fanatikové zaslepeni emocemi a
iracionalni virou v evoluci. Kdyz jini evolucionisté zde vyslovuji pochybnosti, pak
jsme nuceni motivy onéch fanatik( podezirat. Nepochybné to svéddi o tom, ze
postradaji objektivitu a ze ono ,,oCividné“ je pouze v jejich mysli, nikoli ve fosilnim
zdznamu. Nazyva se to klam.

Klam je v rliznych evolucnich teoriich prevladajicim prvkem. Pokud jde o
evoluci zivota z molekul, témér kazda ucebnice biologie, kterou jsem dosud vidél,
zahrnuje experimenty Stanley Millera a Sidney Foxe. Experimenty téchto dvou
muzd jsou vydavany za pocatky vytvoreni Zivota v laboratofi. Cetli jste viibec
jejich plvodni publikace? Jestlize je ¢tete pozorné, povSimnete si, Ze tyto
experimenty neprokazuji, ze z ocednu molekul se mohou vyvinout buniky. Zni
nekompromisné, vim, nebot ucebnice tvrdi pravy opak, ale je to priklad toho, jak
se do systému vzdélavani vplizil klam a fanatismus pro evoluci. Miller navrhl
experiment k ovéreni tvorby aminokyselin pfi simulaci atmosféry rané Zemé.

V dalsim textu uvadime problémy spojené s timto vyznacnym experimentem
evoluce, které tyto ucebnice nezminuji. Za prvé, badatelé (evolucionisté i
kreacionisté) odmitaji typ atmosféry, ktery Miller zvolil jako reprezentativni pro
ranou Zemi. Za druhé, tento experiment prokazal, ze dochdzelo k pfirozené
tvorbé pravotocivych i levotocivych aminokyselin. Zijici buriky vsak
obsahuji pouze aminokyseliny levotocivé. Za treti, pri experimentu
vznikal formaldehyd. Formaldehyd reaguje s aminokyselinami a zabranuje tvorbé
bilkovinnych retézcl. Nepritomnost bilkovinnych retézcll znamena, ze k zadné
evoluci nemdze dojit. Za Ctvrté, Miller zabudoval do experimentu chlazeny
odlucovac, aby zabranil destrukci vytvorenych molekul. Simuluje takovyto
inteligentné fizeny experiment prirozené nahodilé podminky rané Zemé? MillerGv
experiment dokazuje, ze evoluce bunék nedokaze prekonat ani prvni krok.
PrecCtéte si Millerovy zpravy sami a neprijimejte fanatické zavéry své ucCebnice.
Millerova zprava o jeho plvodnim experimentu se nachazi v kazdé univerzitni
knihovné. Ptejte se svého ucitele na platnost interpretaci a zavérd tohoto
experimentu a sami se presveédcete, zda vas ucitel neni fanatik nebo snad - jako
vétsina - neni o Millerové plvodnim experimentu informovan.

Podobné Sidney Fox pry dokazal realizovatelnost evoluce bunék z molekul.
Dokdazan byl ovsem pravy opak. Prectéte si Foxovu publikaci a zjistite, Ze nezacal
pracovat s produkty Millerova experimentu vytvorenymi v simulovanych
podminkach rané Zemé. Pro¢? Protoze chemie produktd by nevytvorila bilkoviny.
Misto toho zacal Fox pracovat s Cistou smési levotocivych kyselin. Kromé toho
odhalil, ze podminky pro tvorbu bilkovin vyzaduji suché teplo po dobu minimalné
Ctyr hodin a maximalné Sesti hodin, po nichz nasleduje okamzité ponoreni do
horké vody, a pak ponoreni do chladné vody, aby se vytvorené bilkoviny



zachovaly. Plsobi to na vas dojmem prirozenych, nahodilych podminek? Studenti,
kteri prijimaji zavéry ucebnic k Millerovym a Foxovym experimentlm, totiz Ze
evoluce bunky z molekul byla prokdzana v laboratori, se nechali napalit. Nedejte
se strhnout naivnim davem - méli byste si klast otazky nad tim, co Ctete, a
premyslet o tom. UCitel, ktery tvrdi, ze vSeobecna evoluce je fakt, je fanatickym
extremistou a neddvéryhodnym informatorem.

KdyZ si prectete predchozi kapitolu o dlikazech existence Boha, zjistite, Ze
model stvoreni je postaven na pevném zakladu. Dlkazy vedou k zavéru, ze
vesmir stvoril Blh. Neni tedy prekvapujici, ze také existuji dikazy pro vznik
zivotnich forem stvorenim. Biochemik Harold Morowitz napsal v knize Energy
Flow in Biology (Tok energie v biologii), ze pravdépodobnost vyvinu i té nejmensi
teoretické burky ¢ini 1 : 10340000000 Toto ¢islo ukazuje, ze vyvin (evoluce) zivota
z molekul je nemozny. Neni divu, ze evolucionisté nemohou demonstrovat evoluci
molekul v bunky, a to ani s nejsofistikovanéjSim vybavenim v peclivé rizenych a
inteligentné rozvrzenych experimentech. Je to nemozné. Nutny pozadavek
stvoreni vesmiru a stvoreni zivota nas vede k zavéru, ze organismy byly stvoreny
jako vymezené populace. Mezery ve fosilnim zaznamu a vSeobecna izolovanost
druhl organism0 tento zavér podporuji. Model stvoreni je z védeckého hlediska
hodnoveérny.

Namitky proti
existenci Boha

Blh existuje. Proto je nemozné dokazat, Ze neexistuje. Ateismus postrada
logiku, a je tedy nepoctivy. Nicméné existuji mnohé snahy existenci Boha
vyvratit. Mnoho prostoduchych lidi tu naletélo a Boha odmitli. Na
ateistické argumenty ovsem lze odpovédét.

Posudte nékolik otazek, kterymi obycejné matou lidi. Obvykly posetily
argument zni: ,Jestli je Bah vSemohouci, dokaze stvorit kdmen, ktery by sdm
nedokazal uzvednout?” Touto otazkou si chtéji vystrelit z druhé strany, nikoli
vazné hledat pravdu. Takovéto otazky nejsou ni¢im vice nez rozumovou hrickou.
Je néco, co Blh nemdze? Ano. Je hodné véci, které Bllh nem{ze. Bible tvrdi, Ze je
nemozné, aby BGh klamal (Zidim 6,18). Blh nemusi udélat ,vse“, aby byl
Bohem. Nevymezuji ho lidé. Naopak, on vymezuje lidskou mysl.

Nasledujici otazky lidé ¢asto pokladaji za dlvod k pochybnostem o
existenci Boha. Takovéto otazky ovSem nemaji s Bozi existenci nic spolecného.
Jsou to otazky tykajici se Bozich motiv(, pro¢ Blh déla véci tak, jak je déla. Nas
souhlas ¢i nesouhlas s tim, pro¢ nebo jak Blh néco déld, nema nic spole¢ného
s jeho existenci, stejné tak jako vas souhlas ¢i nesouhlas se mnou nema nic
spole¢ného s mou existenci. Tyto otdzky jeho existenci naopak predem
predpokladaji.

Jak muze milujici Buh dopustit na tomto svété bolest a bidu? Bolest
a bida jsou dUsledky hrichu. Blh dovoluje, abychom tyto dlsledky pocitili a
poznali, jak je hfich Spatny. Ze své lasky prichazi az k nam, aby nés z nasSeho



hrichu vysvobodil. Ze své milosti nam nabizi odpusténi navzdory tomu, ze se
proti nému bourime a odmitame jej. Blh by nejednal z lasky a milosti, kdyby ndm
zkusenost hrizy hrichu odeprel. Jestlize uprostred hrichu a utrpeni Boha
odmitdme nebo ze vsSech svych potizi vinime jej, o€ vice bychom se vymlouvali,
ze ho nepotrebujeme, kdyby nase hrichy nebyly spojeny s zadnymi problémy,
zadnou bolesti. Nebyt bolesti, vétSina lidi by si ani neuvédomovala, zZe hrich
existuje, a popirala by je;.

Pro¢ Bah dovoluje, aby se dobrym lidem stavaly zlé véci? Na svété
neni dobrych lidi. Neéktefi jsou snad lepsi a laskavéjsi, ale Bible fika, ze ,vSichni
zhresili a nemaji Bozi slavu.” (Rimanlm 3,23) Z tohoto dlvodu kazdy ¢lovék - bez
ohledu na vék, nabozenstvi, pohlavi atd. — je podroben straznim jako vSichni
ostatni (1. Korintskym 10,13).

Pro¢ Bah dovoluje, aby déti a nevinné obéti trpély v rukou zlych
lidi? Takovéto utrpeni je dlsledkem hrichu. Bih dopousti, aby se takovéto véci
staly, aby nam ukazal, ze hrich se dotyka kazdého z nas, hfich nezna slitovani a
nema zadné oblibence. Vinu za tuto bidu ddvdme zlo¢inclim, ovsem
zodpoveédnost za utrpeni neseme my vSichni, protoze vsSichni jsme se provinili
hrichem. Pokazdé, kdyz hresime, prijimame vinu i disledky hrichu. Hrich je
ohavny a kruty.

Jestli Buh je spravedlivy a vSéemohouci, proé¢ dopousti, aby
dochazelo k nespravedinostem?
BUh dovoluje, aby dochazelo k nespravedinostem a hrichu - vede nas k tomu,
abychom byli hfichem poboureni. Mylime se, kdyZ obvifiujeme Boha z utrpeni,
urdzek a nespravedinosti, které se nam déji. Pokazdé, kdyz se rozhodneme hresit,
odmitame svét, ktery ndm chce dat Blh. Nemame komu co vycitat, jen sobé. Az
budes znovu hresit, vzpomen si, Zes to byl ty, kdo odmitl Zit podle BozZich zdkond,
a tedy jsi opustil pokoj a bezpedi zivota, ktery ti nabizi Bah. Rozhodl ses Zit ve
svété, kde se kazdy ridi svymi vlastnimi pravidly — ve svété vzpoury, bolesti a
zarmutku.

Existuje daleko vice otazek, které bychom mohli zodpovédét; tyto vSak
postaci, abychom pochopili, Ze jsme-li poctivi a ddme-li si praci, mzeme najit
rozumné odpovédi a pravdu. Blh nds zve, abychom zvazili jeho poselstvi:
»Pojdte, argumentujme spolu.” Jestlize vas toto pozvani prekvapilo, méli byste
znovu zvazit zavéry, které jste si o ném udélali. Blh se neboji argumentace. To
patri k dobrému nabozenstvi. Bllh ndm dal schopnost argumentovat, protoze
argumentace vede k nému.

Patrick R. Briney, Ph.D.
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